luby Konopne (KK) to niekomercyjne stowarzyszenia zazywajgcych, ktorzy zbierajg sie

razem by hodowac i dystrybuowaé dostateczne ilosci konopi, by spetni¢ swe potrzeby
bez koniecznosci siegania na czarny rynek. Polegaja one na fakcie, ze konsumowanie
nielegalnych narkotykdow nigdy nie byto uznane za przestepstwo w legislatywie
hiszpanskiej. Korzystajgc z tej szarej strefy, prywatne kluby, ktére produkujg konopie dla
dystrybucji non-profit jedynie dla zamknietej grupy dorostych, istniejg od lat.

Odkad pojawity sie w 2002 roku, KK umozliwity paru tysigcom osob zarzucenie
finansowania czarnego rynku i poznanie jakos$ci oraz pochodzenia tego, co konsumuija,
jednoczesnie stworzyty miejsca pracy i zrodta dochodow. | wszystko to byto mozliwe bez
wycofywania sie z istniejgcych traktatéw narkotykowanych Narodow Zjednoczonych.

Ten artykut zarysowuije nature i sposéb funkcjonowania tych klubow. Wskazuje réwniez
lepsza droge do legalizacji narkotykow: odrzucenie stworzenia systemu otwartego rynku,
podobnego do rynku alkoholu czy papieroséw, w jego miejsce optuje za
skoncentrowanym na konsumencie modelu non-profit, ktéremu nie grozi ryzyko
nieodtgczne dla rynku skupionego na zysku ekonomicznym.

Whioski i reckomendacije:

. Pojawienie sie KK w Hiszpanii w 2002 roku pozwolito tysigcom ludzi na legalne
uprawianie marihuany na wiasny uzytek i upewnienie sie, ze jest ona dobrej
jakosci.

. Kluby postawaty jak kraj dtugi i szeroki z powodu szarej strefy w prawie
hiszpanskim i systemu rejestru prawnego dla grup ludzi, ktérzy wspolnie hoduja
marihuane.

+ Boom na KK zaczat sie po kilku réoznych decyzjach Sadu Najwyzszego, ktory
ustalit, ze hodowanie na wtasny uzytek nie jest przestepstwem i nie kwalifikuje sie
jako handel narkotykami.

+ Czas na debate o zmianie polityki narkotykowej — z uproszczonych dyskusji o
legalizacji czy prohibicji na rozwazenie alternatywnych sposobdéw na radzenie
sobie z narkotykami.

Precedensy historyczne i prawne

Hiszpania podpisata Jednolitg Konwencje Organizacji Narodoéw Zjednoczonych o
srodkach odurzajgcych w 1966 roku. Rok pdzniej zaakceptowano ustawe 17/1967 o
Srodkach odurzajgcych, ktéra ustalata, ze posiadanie narkotykéw jest dostepne tylko do
uzytku medycznego lub naukowego. Jednakze ustawa tylko zastrzegata konfiskate
zabronionych substanciji i nie wyznaczata zadnych innych sankgciji.

W 1973 roku w kodeks karny wcielono jako przestepstwo handel narkotykami w swej
obecnej formie. W nastepnym roku Sad Najwyzszy wydat pierwszy werdykt
ustanawiajgcy, ze zazywanie i posiadanie na wtasny uzytek nie sg przestepstwami
kryminalnymi. Stworzyto to prawoznawstwo, ktére wspomagane dalszymi decyzjami,
ustalito, ze zbiorowa konsumpcja, wspétdzielenie sie narkotykami i wspdlny zakup przez
grupe zazywajgcych — jesli nie byto mowy o zysku — to rowniez nie sg przestepstwa.
Jednak dekryminalizacja nie prowadzita do przejrzystych regulacji produkcji i posiadania
na wiasny uzytek. Jesli chodzi o konopie, to istniejg dyrektywy Prokuratora Generalnego
na temat ilosci, ktérg moga mie¢ przy sobie

uzytkownicy i ktéra nie bedzie kwalifikowata sie jako przestepstwo. Jesli chodzi o rosliny,
ktére moga by¢é hodowane na wiasny uzytek, nie istniejg zadne wytyczne, co oznacza, ze
interwencje w wiekszosci zalezg od regionu i od osobistego i ideologicznego podejscia
policji czy sedzidw zaangazowanych. To powoduje spora niestabilnos¢ prawng, ktéra
skutkuje wieloma policyjnymi akcjami przeciwko matym grupom hodowcow, ktore i tak
prawie zawsze konczg sie zamknieciem sprawy czy uniewinnieniem sprawcow.
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Aktualnie handel konopiami jest karany wyrokiem wiezienia w wysokos$ci od jednego do
trzech lat. Pierwszy wykroczenie rzadko skutkuje karg wiezienia, jako ze w hiszpanskim
prawie wyroki do dwdch lat wiezienia sg zawieszane, jesli osoba skazana nie miata
wczesniejszych przewinien. Jednakze jesli to jest drugi wyrok wiezienia, to kary sie
dodaje do siebie, co znaczy ze w hiszpanskich wiezieniach siedzg tysigce ludzi za handel
narkotykami. Powazne sprawy (przestepczosé zorganizowana, duze ilosci, sprzedaz
nieletnim, etc.) to wyroki w wysokosci od trzech do dziewieciu lat. W obu przypadkach
naktadane sg rowniez wysokie grzywny, ktore sg wyliczane na podstawie ceny rynkowej
skonfiskowanych débr.

Posiadanie i konsumpcja nadal sg teoretycznie karane konfiskatg, kiedy narkotyki sg
znajdywanie na terenach prywatnych. W praktyce zwykle oznacza to bezkarnos¢, jako ze
prywatne miejsca zamieszkania sg nienaruszalne, w wyjatkiem nakazu sgdowego czy
ztapania na gorgcym uczynku. W miejscach publiczych, na drogach i instytucjach w
dodatku do skonfiskowania srodka ustanawia sie grzywne w wysokosci od 300 do 30,000
Euro, odkad weszta w zycie ustawa z 1992 roku o Ochronie Bezpieczenstwa Obywatela.
Sankcje moga by¢ wstrzymane, jesli osoba zgodzi sie na leczenie detoksykacyjne, co
sztucznie zawyza statystyki opieki w sprawach zwigzanych z konopiami — okoto 75%
podan o leczenie jest wynikiem zawieszenia wyrokuz.

Narodziny ruchu jednoczgcego uzytkownikédw konopi oraz pierwsze wspolne uprawy
Przeciwstawi¢ sie zakazu konsumpcji w miejscach publicznych byto jednym z pierwszych
celéw ruchu ,konopnego”, ktéry powstat w 1993 roku dzieki Asociacién Ramdn Santos
de Estudios Sobre el Cannabis (ARSEC, Stowarzyszenie Badan nad Konopiami im.
Ramona Santosa) w Barcelonie. Innym celem byto potozy¢ kres prawnej niepewnosci w
zakresie hodowania, znalezienie legalnej drogi by by¢é samowystarczalnym. ARSEC
wyslato list do antynarkotykowego prokuratora z zapytaniem czy bedzie uznawane za
przestepstwo hodowanie konopi na uzytek dorostej grupy ludzi. Dowiedzieli sie, ze w
zasadzie nie jest to zachowanie przestepcze, co zaowocowato eksperymentem
hodowlanym dla ok. 100 osob, ktore byto nadawane przez media. Plony zostaty
skonfiskowane, ale sad prowincjonalny uniewinnit zaangazowanych, pomimo ze sprawa
zostata potem skierowana do Sadu Najwyzszego.

W miedzyczasie inne grupy podazyly sladem ARSEC. Pierwszym byto Stowarzyszenie
Kalamudia z Bilbao, ktére uprawiato ok. 600 roslin na uzytek 200 osdb, wigczajgc w to
kilku cztonkéw rzadu regionalnego, radnych miasta z réznych partii, ale i artystéw,
zwigzkowcow, lekarzy, etc. Sprawa karna zostata zamknieta szybko po otwarciu, a plony
zebrano bez zadnych przeszkdd prawnych.

Sprawa ARSEC, ktora ciggneta sie juz dwa lata do tej pory, zostata zakonczona pare dni
pdzniej z minimalnym wyrokiem wigzienia (ktory zostat zawieszony) i grzywnami
przeciwko prezesom stowarzyszenia. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze mimo iz byto jasne, ze
ARSEC nie ma zamiaru handlowa¢ narkotykami, sama hodowla konopi jest
niebezpieczna sama w sobie i dlatego musi zostac¢ ukarana. W rezultacie z zasady
zamkneli drzwi innym stowarzyszeniom hodowcéw.

Pomimo to, w 1999 roku, stowarzyszenie Kalamundia zdecydowato sie zakwestionowac
prawo i powtorzy¢ swoje publiczne i wspdlne hodowanie marihuany. Prokurator
Generalny nie interweniowat — plony zebrano znéw bez przeszkdd i w obecnosci kamer
telewizyjnych. W 2000 roku wyrosty trzecie zbiory i znéw nie spowodowato to zadnej akcji
prawnej. W obliczu braku oporu stowarzyszenia zdecydowaty sie poszukac
instytucjonalnej oraz prawnej stabilizacji dla swoich upraw.

Powstaje model Klubu Konopnego

Tymczasem wtadze regionalne Andaluzji zamdwity raport prawny na temat mozliwosci
utworzenia przybytku, w ktérym ludzie mogliby dostaé konopie w ramach prawa. Autorzy
Juan Mufoz i Susana Soto, po petnej analizie prawoznawstwa konopi i innych
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nielegalnych substanciji, doszli do wniosku, ze te przybytki powinny by¢ ,,centrami, ktére
nie sg otwarte dla przypadkowych odbiorcow, ale majg dostep ograniczony tylko dla
palaczy haszyszu czy marihuany. Aby kontrolowac¢ udziat, ludzie muszg by¢ regularnymi
uzytkownikami. Bytyby to miejsca prywatnych konsumpciji tych uzytkownikdéw, gdzie
mogliby oni spozywac ilosci, ktére nie przekraczajg ustalonego limitu”.

Raport ten nigdy nie zostat oficjalnie opublikowany, jednak ukazat sie w prestizonym
dzienniku prawnym:. | mimo to, ze byt to prosty, niezobowigzujgcy, techniczny raport,
najwidoczniej kilka instytucji wzieto sobie te wnioski do serca. Krok za krokiem
stowarzyszenia zaczety fomalizowa¢ swoje powstanie: od zarejestrowanych jako
~badajgce konopie” przeszly do stowarzyszen ,,zazywajgcych konopi” i zawarty
stworzenie prywatnych miejsc dla konsumpcji i wspolnej kultywacji w swoich statutach.
Pionierem byt Barcelona Catadores Cannabis Club (CCCB, Barcelonski Klub Smakoszy
Konopi) w 2001 roku.

W tym samym czasie Sad Najwyzszy, w wyrokach natozonych miedzy 1 pazdziernika
2001 r. a 9 czerwca 20083 r., sprzeciwit sie wstepnemu werdyktowi w sprawie ARSEC,
ustanawiajgc, ze posiadanie konopi, nawet w duzych ilosciach, nie jest przestepstwem,
jesli nie ma wyraznego zamiaru sprzedazy. W nastepnych latach raport Mufioza i Soto
oraz powyzsze decyzje Sgdu Najwyzszego stuzyty jako baza pod rézne sgdowe
postanowienia, ktére uznawaty hodowle Klubéw Konopnych za legalne.

Z tych spraw najbardziej omawiang byta sprawa z 2005 roku przeciwko stowarzyszeniu
Pannagh. Czterech cztonkdw grupy zostato zatrzymanych, a uprawy stowarzyszenia
zabrane. Doprowadzito to do pytania parlamentarnego skierowanego do Komisji
Europejskiej przez wtoska Eurodeputowana Giusto Catanie. Zapytata w nim dlaczego w
kraju, w ktorym konsumpcija jest zdekryminalizowana i ludzie moga legalnie przytgczy¢ sie
do klubu konsumentéw, mozna réwniez Scigaé¢ sgdownie te kluby za przeprowadzanie
przygotowawczych dziatan do spozycia.

Komisja odpowiedziata dwa miesigce pdzniej, przez Europejskiego komisarza ds.
sprawiedliwosci Franco Frattini’ego, ktéry powiedziat, ze Unia Europejska nie jest
odpowiedzialna za regulacje w sferze posiadania i konsumpciji. Zgodnie z Decyzjg
Ramowa Unii Europejskiej,* ,panstwa cztonkowskie gwarantujg, ze jesli uprawa roslin
konopi jest prowadzona nielegalnie, oznacza to przestgpstwo karalne.” Jednak to
zobowigzane wygasa w przypadku hodowli na wlasny uzytek, poniewaz, stowami
komisarza Frattini’ego ,,artykut 2.2 wyklucza hodowle konopi na wiasny uzytek z Decyzji
Ramowej Rady, jako ze jest ona okreslona w ustawodawstwie krajowym?”.

Prawie natychmiast sprawa zostata zamknieta i, w bezprecensowej decyzji,
postanowiono, ze skonfiskowana marihuana (ponad 17 kg) zostanie zwrécona cztonkom
Pannagh, co zostato mocno nagtosnione i prawdopodobnie stato sie poczatkiem
prawdziwego wysypu nowych stowarzyszen, probujacych zacza¢ swojg wtasng
produkcje konopi.

Jak dziata Klub Konopny

Z powodu braku jasnych regulacji, stowarzyszenia byty zmuszone improwizowac i
wymyslac rozwigzania w celu ujednolicenia swoich dziatalnosci. Gtéwne grupy pionieréw
zebraty sie razem w 2003 roku jako Federacja Stowarzyszen Konopnych (FAC -
Federation of Cannabis Clubs), ktore poczatkowo zawierato 21 klubow. Federacja
rozwineta prawny model zarzgdzania znany w ostatnich latach jako Klub Konopny
(Cannabis Social Club — CSC), by znalez¢ sposob na dopasowanie ich wzrastajgcej liczby
oraz ich wzrastajgcej ztozonosci do aktualnego prawodawstwa. Aktualnie w Hiszpanii
liczba takich klubow jest nie do okreslenia, z dostepnych statystyk moze ich by¢ miedzy
100 a 300. Rozprzestrzeniajg sie one nieregularnie w réznych regionach, z najwiekszym
skupiskami w Katalonii i Kraju Baskéw, gdzie poziom spotecznej tolerancji jest wyzszy. W
istocie zapotrzebowanie na informacje o tym, jak stworzy¢ nowe kluby jest catkiem duze,



na tyle, ze FAC musiat opracowac przewodnik moéwigcy w jaki sposéb stworzy¢ klub
konopis.

Zwykle powstanie Klubu Konopnego zaczyna sie z zatozeniem i zarejstrowaniem w
rejestrze stowarzyszen. Nastepnie cztonkowie zatwierdzajg wspdlne porozumienie o
hodowli. Potem klub wynajmuje lub kupuje ziemie, budynki, wyposazenie i wszystko to,
co jest potrzebne do uprawy i pdzniejszej dystrybucji zbioréw. Wyliczenie ile bedzie sie
uprawia¢ odbywa sie na podstawie prognozy zuzycia kazdego z cztonkow.

Pielegnacja roslin, w zaleznosci od wybranej przez dany klub formuty, jest prowadzona
przez cztonkdw-ochotnikow, ludzi zatrudnionych bezposrednio przez klub albo
profesjonalnych hodowcow (zwykle sg tez cztonkami, ktorym ptaci sie za najem ziemi czy
przepracowane godziny po przedstawieniu odpowiednich faktur). Ksiegowosé
prowadzona jest bardzo dokfadnie na wypadek ewentualnego dochodzenia.

Dystrybuuije sie na terenie klubu, ktéry zwykle jest budynkiem komercyjnym albo biurem,
a wejscie maja tylko cztonkowie klubu oraz ich dorosli kompani. Konopie rozprowadza sie
w matych ilosciach do mniej lub bardziej bezposredniego spozycia. Wieszos¢ KK posiada
miejsca konsumpcji dla cztonkow, jednak czesto pozwala sie na zabieranie matych ilosci
ze sobg, by cztonkowie nie musieli przychodzi¢ codziennie. Istnieje limit konsumpcyjny,
zwykle miedzy 2 a 3 gramy na dzien, ktéry moze by¢ zawyzony, ale tylko w przypadku
uzytkownika z potrzebami medycznymi, ktére usprawiedliwig wyzsze dawki.

Kluby produkuja i dystrybuuja gtéwnie marihuane, zarébwno z hodowli wewnetrznych jak i
zewnetrznych, cho¢ czasem robig tez haszysz i, coraz czesciej, alkohole, kremy, oleje,
nalewki, stodycze, etc., po to by promowac inne sposoby konsumpciji niz palenie.
Niektdre kluby wypozyczajg rowniez inhalatory.

Ci, ktérzy biorg udziat w hodowli, ptaca sktadki cztonkowskie proporcjonalne do ich
konsumpciji, ktére pokrywaja koszty produkcji, magazynowania i zarzadzania. Jako
organizacje non-profit kazdy zysk muszg inwestowac z powrotem w stowarzyszenie.
Czesc przychodu jest wydawana na rézne spoteczne dziatania, jak kursy i konferencije,
konsultacje prawne i medyczne, protesty oraz polityczng dziatalno$¢ lobbingowa, by
promowaé unormowanie zazywania marihuany, lub by wspiera¢ Cannabis Cup (Swigto
Marihuany, w trakcie ktérego przyznaje sie nagrody za najwyzszg jakos¢ produkciji
marihuany przez KK).

Administracja jest demokratyczna i uzywa réznych modeli, poziomych lub
hierarchicznych, jednak ostateczna decyzja nalezy do Walnego Zgromadzenia Cztonkéw.
By dotgczy¢ do klubu trzeba by¢ zaproszonym przez jednego lub dwdch cztonkdw, ktérzy
moga potwierdzi¢, ze dotgczajacy jest faktycznie konsumentem konopi; alternatywnie
moze przedstawi¢ oswiadczenie medyczne, w ktérym potwierdzone jest, ze cierpi na
chorobe, ktérg leczy sie konopiami.

Pomimo ich istnienia w prawnej szarej strefie, sytuacja administracyjna wielu klubéw jest
juz unormowana. Sporo z nich ma pracownikéw kontraktowych, ktérzy sg w systemie
ubezpieczen spotecznych i ptacg rozne ceny i podatki, takie jak podatek od dochodéw,
podatek od osdb prawnych, a w niektorych miejscach nawet VAT, ktory zabiera 18%
zyskow z dystrybucji produktéw KK. Jednakze istnieje nadal duzo nierozwigzanych
kwestii i kluby sg stale zagrozone przez problemy natury prawnej, zwtaszcza podczas
hodowania i transportowania. By unikngc¢ takiej sytuacji, FAC sporzadzita propozycje
uregulowania dziatan Klubéw Konopnych, aby instytucje publiczne mogty je nadzorowac
oraz by unikng¢ zaangazowania policji i sgddéw, ktére wywotujg niepozgdane skutki.
Ostatnio kilka stowarzyszen z Kraju Baskdw zaprezentowato wniosek w parlamencie —
nadal czekajgcy na gtosowanie — by stworzy¢ osobny rejstr dla stowarzyszen tego typu, w
ktérych ich dziatalno$é ekonomiczna bytaby kontrolowana, by upewnic sie, ze to
naprawde organizacje non-profit. Zostatoby to potgczone z postepowaniem policyjnym i
administracyjnym, ktoére zawieratoby w sobie liste miejsc hodowli, inspekcje tych miejsc,
opodatkowanie produkcji i nadzorowany transport. Wszystko to pomogtoby zakonczyé



prawng niepewnosé bez koniecznosci reformowania kodeksu karnego czy wycofywania
sie z traktatéw miedzynarodowych.

Kluby Konopne zapewniajg realng alternatywe dla zdominowanego i nielegalnego rynku —
zdolng do utrzymania traktatow narkotykowych, ktore na razie wydajg sie nienaruszalne.
Taki model utrudnia rowniez nieletnim dostep do tych substancji, ogranicza tzw.
sturystyke psychoaktywng” i ostabia czarny rynek przez usuniecie z niego potencjalnych
klientow. Co wiecej, cztonkowie KK sg w stanie kontrolowa¢ pochodzenie, jakos¢ i sktad
tego, co spozywajg, jednoczesnie tworzac legalng dziatalnos¢ ekonomiczng i podatkowa.
Przepisy na pomoc w kryzysie

W czasie niedawnego przestuchania w Parlamencie Europejskim, w grudniu 2010 r., kiedy
model Kluboéw Konopnych zostat zaprezentowany szefom Jednostki Antynarkotykowe;j
przy Komisji Europejskieje, przeprowadzilismy wyliczenie ewentualnego przychodu dla
Skarbu Panstwa jaki mogtyby osiagnaé¢ kluby w catej Europie. By przeprowadzic te
kalkulacje, uzylismy jako odniesienia prac, podatkéw i sktadek na ubezpiecznie spoteczne
wytworzonych w 2009 r. przez dziatalno$¢ hodowlang stowarzyszenia Pannagh, ktérego
jestem zalozycielem i prezesem. Udziat w tej hodowli brato ok. 200 cztonkéw ze
stosunkowo przecietnym poziomem zuzycia mniej niz 0,5 grama na dzien.

Jesli w Hiszpanii milion ludzi (albo 60% Hiszpandw, ktérzy spozywajg konopie codziennie
i 30% tych, co robig to czesto) miatoby zaopatrywac sie przez kluby takie jak Pannagh,
utworzytoby to jakies 7,500 bezposrednich i ok. 30,000 posrednich miejsc pracy, nie
biorgc pod uwage dziatalnosci generowanej w sektorach ekonomicznych, ktore
zapewniajg ustugi, wyposazenie i dostawy do klubow, takie jak nawozy, materiat
hodowlany, szklarnie, transport, konsultacje prawne, etc.

Te miejsca pracy stworzytyby ok. 155 milionoéw Euro w sktadkach na ubezpiecznie
spoteczne. Zebranoby ok. 54 miliony Euro z podatku dochodowego i 100 milionéw Euro
za VAT, czyli razem 367 milionow Euro bezposredniego zysku dla rzadu. Jesli zastosowac
ten model na 23 milionach ludzi, ktérzy podobno zazywajg konopie regularnie w Unii
Europejskiej, to liczba wzrasta do 8,4 miliarda Euro.

Czy konopie powinny by¢ ,,upowszechnione” jak alkohol i tyton?

Kiedy KK byty najpierw opracowywane, z pro-legalizacyjnego punktu widzenia
uwazali$my, ze naszym ostatecznym celem jest dojscie do rynku konopnego, podobnego
do rynku alkoholu czy papieroséw’. Kluby zostaty wymyslone jako model przejsciowy,
most do lepszego modelu, w ktérym nie tylko konsumpcja i produkcja, ale takze i handel
jest catkowicie legalny. Jednak w czasie gdy KK sie ustalaty, rozpoczeta sie debata w
samym sercu stowarzyszen, o tym czy rzeczywiscie system otwartego rynku jest lepszy
od tego z klubami pasjonatéw i czy powinnismy dalej domagac sie konopi legalnych jak
inne leki.

Najbardziej powszechnie konsumowane srodki psychoaktywne, takie jak alkohol, tyton i
kofeina, sg prowadzone przez rynek zdominowany przez wielkie korporacije i kanaty
komercyjne z niskimi cenami dla producentéw i uwtaczajgcg przewaga posrednikéw.
Ciagta misja zysku zaowocowata tylko niecnymi praktykami, wzrostem zagrozenia zycia
(takie jak rakotworcze srodki uzalezniajgce stosowane w wielu markach papieroséw) i
zredukowata konsumentdéw do roli pasywnej, kiedy ich jedyng mozliwg decyzja jest ,,kupié
albo nie kupic”.

W Klubie Konopnym cztonkowie majg wieksze prawa i zdolnosci podejmowania decyzji
dotyczgce ich konsumpcji, niz mieliby w relacji komercyjnej. Zatwierdzajg rachunki,
administracje, budzety, etc. i majg zdecydowang i bezposrednig kontrole nad procesem
produkcyjnym, od sadzenia do gotowego produktu — wszystko dzieje sie w ramach klubu.
Co wiecej — fakt, ze jest kontakt miedzy producentem a konsumentem sprawa, ze jest
tawiej znalez¢ rownowage miedzy godnym zarobkiem a rozsgdnymi cenami. Zamiast
konkurowac¢ miedzy sobg, biorgcy udziat rozni przedstawiciele wspétpracujg ze sobg w
celu osiggniecia maksymalnego wspodlnego zysku.



W skrécie, nasze doswiadczenia na co dzien pokazaty nam, ze granice natozone przez
aktualne ramy prawne, w szczegolnosci obowigzek produkciji i dystrybucji w zamknietym
kregu, oraz — ponad wszysko — brak zysku,stworzyty inng konstrukcje relacji, ktéra
naszym zdaniem jest jasniejsza i bardziej zrbwnowazona. | tak oto nasz dtugofalowy cel
sie zmienit.

Jako ze udato nam sie uzyskaé zasoby bezposrednio i na lepszych warunkach, dlaczego
mieliby$my walczy¢ o rynek kapitalistyczy dla konopi, gdzie wtadza decyzyjna znéw jest
w rekach paru osob i gdzie nie mozemy kontrolowaé jak produkowane jest to, co
konsumujemy.

Rynek protekcjonistyczny w obronie konsumentéw

Dzieki jakims nieznanym prawnym losom, swiatowa prohibicja narkotykow zastosowana
przez sady hiszpanskie z pogladem, ze ich celem jest ochrania¢ konsumentow, ustgpita
miejsca dziwnemu protekcjonistycznemu rynkowi konopi, gdzie jest dziatalo$¢
ekonomiczna, ale nie ma zysku, przedsiebiorcy zamiast biznesmendw, a wspotpraca
konsumentow jest postrzegana jako hodowle matej skali, ktére funkcjonujg osobno od
gtéwnych punktéw dystrybucii i gospodarki. W spoteczenstwie takim jak w Hiszpanii,
ktdre stawia czota gtebokiemu ekonomicznemu i spotecznemu kryzysowi po latach
spekulacji, ekstremalnego konsumeryzmu i fatwych pieniedzy, ta rownolegta gospodarka
wydaje sie by¢ bardziej zaletg, niz wada.

Jest wiele mozliwych alternatyw dla legalizacji narkotykow. Jednak kiedy rozmawia sie o
legalizacji, mysli sie o otwartym rynku kapitalistycznym. Jest to logiczne dla osoéb, dla
ktorych jest to idealny model gospodarczy, np. Thomas Szasz, ktéry styszatem jak mowi,
ze chce, by ,heroina byta sprzedawana jak Coca Cola”. Ale kiedy istotne sektory w tym
dominujgcym modelu gospodarczym zaczynajg rozmowy o polityce narkotykowe;j
proponujgc catkowitg prohibicje oraz prawie kompletng liberalizacje, wydaje sie, ze oni
nigdy nie przestali myslec, ze sg inne drogi do osiggniecia celu.

Zamiast zmienia¢ aktualng sytuacije repres;ji i grup przestepczych na scenariusz z
podrobiong i nieekologiczng marihuang, pakowang przez firmy miedzynarodowe w
kuszagce i btyszczgce opakowania, wolimy wyobrazac sobie swiat, w ktdérym rosliny
psychoaktywne takie jak konopie, pozyskiwane bytyby przez sie¢ grup demokratycznych,
ktére chca polepszy¢ zycie wielu, a nie wzbogacic paru.

Moze wydaje sie to jakas utopijng propozycja, ale jest to oparte na dziatajgcym
eksperymencie, ktory catkiem niezle sobie radzi. Poza tym, juz chyba czas by utopia
zajefa miejsce w debacie o polityce narkotykowe;j.

Wszystkie publikacje dostepne sg na stronie TNI/WOLA Reformy Prawa Narkotykowego
w Ameryce kacinskiej: http://www.druglawreform.info/en/publications/.

Projekt Reformy Prawa Narkotykowego

Celem projektu jest promocja bardziej ludzkich, zrbwnowazonych i efektywnych praw
narkotykowych. Lata polityki represyjnej nie zredukowaty skali rynki narkotykowego i
doprowadzity do naruszenia praw cztowieka, kryzysu w systemie sgdowym i
penitencjarnym, konsolidacji przestepczosci zorganizowanej i marginalizacji bezbronnych
uzytkownikéw, kurierow i hodowcow nielegalnych plonéw. Nadszedt czas na szczerg
dyskusje na temat skutecznej polityki narkotykowej, ktéra zawiera¢ sie bedzie zaréwno w
legislacji jak i wdrozeniu.

Celem tego projektu jest stymulowac¢ debate wokot reform prawodawczych poprzez
podkreslanie dobrych praktyk i lekcji wyniesionych z zakresu dekryminalizaciji,
proporcjonalnosci wyrokow, sposobdow redukcji szkod, alternatyw dla pozbawienia
wolnosci i zaplanowania kryteriow dla réznych substanciji. Celuje rowniez we
wzmochnienie konstruktywnego dialogu miedzy twércami polityki, wielostronnymi biurami i
spoteczenstwem, by uksztattowac polityke, ktora bedzie podstawg zasad praw ludzkich,
zdrowia publicznego i redukcji szkod.
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